LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU BYLU TEISENOS ISTATYMO NR.
VI111-1029 23, 26, 27, 29, 35, 70, 792, 112, 113, 114, 115, 117 IR 156 STRAIPSNIU
PAKEITIMO JSTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS VIESOJO ADMINISTRAVIMO
ISTATYMO NR. VIII-1234 11 IR 14 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO, LIETUVOS
RESPUBLIKOS IKITEISMINIO ADMINISTRACINIU GINCU NAGRINEJIMO
TVARKOS ISTATYMO NR. VIII-1031 1, 2, 3, 4,5, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 16, 19, 20, 21 IR
22 STRAIPSNIU PAKEITIMO JSTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS MOKESCIU
ADMINISTRAVIMO ISTATYMO NR. IX-2112 104%, 146, 148, 151, 152, 155, 156, 159 IR
160 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ATLIEKU TVARKYMO JSTATYMO NR. VI111-787 30! IR 31> STRAIPSNIU PAKEITIMO
ISTATYMO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS MUITINES JSTATYMO NR. 1X-2183
38 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO
PROJEKTU

AISKINAMASIS RASTAS

1. Istatymy projekty rengimg paskatinusios prieZastys, Siy projekty tikslai ir uZdaviniai

Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 23, 26, 27, 29, 35,
70, 792, 112, 113, 114, 115, 117 ir 156 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas (toliau — ABT]
pakeitimo projektas), Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo jstatymo Nr. VII1-1234 11 ir
14 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas, Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy
nagrinéjimo tvarkos jstatymo Nr. VIII-1031 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 16, 19, 20, 21 ir
22 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas (toliau — IAGNT] pakeitimo projektas), Lietuvos
Respublikos mokeséiy administravimo jstatymo Nr. 1X-2112 104!, 146, 148, 151, 152, 155, 156,
159 ir 160 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas (toliau — MA] pakeitimo projektas), Lietuvos
Respublikos atlieky tvarkymo jstatymo Nr. VIII-787 30% ir 312 straipsniy pakeitimo jstatymo
projektas ir Lietuvos Respublikos muitinés jstatymo Nr. 1X-2183 38 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas (toliau kartu — jstatymy projektai) parengti, siekiant paspartinti administraciniy gincy
nagrinéjimg ir sumazinti administraciniy teismy darbo kriivj, skatinti ikiteisminio administraciniy
gin¢y nagringjimo plétra ir prieinamumg pareiSkéjams, uztikrinti veiksmingg asmens pazeisty teisiy
gynyba teisme ir ne teisSmo tvarka.

Teisé j teisming gynyba jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalyje.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, aiSkindamas $ig normg, ne kartg savo bylose yra
akcentaves, kad teise kreiptis | teisma yra absoliuti; Sios teisés negalima apriboti ar paneigti;
konstitucinis teisminés gynybos principas yra universalus; asmens teisés turi biiti ginamos ne
formaliai, o realiai ir veiksmingai; asmeniui jo paZeisty teisiy gynyba teisme garantuojama
nepriklausomai nuo jo teisinio statuso; teisés aktais gali buti nustatyta ir ikiteisminé gin¢y sprendimo
tvarka, taCiau negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuriuo biity paneigta asmens, manancio,
kad jo teisés ar laisvés paZeistos, teisé ginti savo teises ar laisves teisme (pvz., 2004 m. rugpjiicio
17 d., 2012 m. gruodzio 10 d., 2024 m. birzelio 27 d. nutarimai).

Siuo metu galiojandiuose jstatymuose paprastai numatomas vieno ménesio terminas apskusti
jvairiy vieSojo administravimo subjekty priimtus administracinius sprendimus ir kitus veiksmus
(atsisakyma juos atlikti) teismui arba ne teismo tvarka. Pastebétina, kad vieno ménesio terminas
kreiptis | administracinj teismg numatytas nuo 1999 m., kai Lietuvoje dar nebuvo taikoma Europos
Sajungos teisé ir buvo dar negausi Konstitucinio Teismo doktrina, be to, tik pradéjo formuotis
administraciniy teismy praktika. Skundy skai¢ius administraciniy teismy darbo pradzioje buvo itin
mazas, skundai buvo pradedami nagrinéti i§ karto juos gavus, tai buvo pagrindiné priezastis nustatant
vieno ménesio kreipimosi j teisma terming. Siuo metu gaunamy skundy skaiius per metus Regiony
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administraciniame teisme siekia apie 18000. Pazymétina, kad nemaza administraciniuose teismuose
nagrin¢jamy byly dalis yra itin sudétingos. Tod¢l per tokj (vieno ménesio) jstatymuose tebegaliojantj
terming asmeniui, laikytinam silpnesne proceso Salimi gin€e su valstybe ar savivaldybe, ypac
neturinéiam teisinio iSsilavinimo, sunku suspéti laiku pateikti iSsamiais teisiniais ir faktiniais
motyvais pagrijsta skundg. Pastebétina ir tai, kad kai kuriuose jstatymuose yra nustatytas dviejy
ménesiy terminas apskysti vieSojo administravimo subjekto neveikimg arba vilkinima atlikti
veiksmus, nors parengti skundg dél priimto sprendimo ar kito atlikto veiksmo gali bati sunkiau ir
uztrukti ilgiau, negu skundziant neveikima ar vilkinima, kai pakanka jrodyti tik pareigos priimti
sprendimg buvimg. Todél jstatymy projektais sitiloma nustatyti dviejy ménesiy terming skysti tiek
vie$ojo administravimo subjekty priimtus administracinius sprendimus ir kitus veiksmus (atsisakyma
juos atlikti), tieck neveikimg arba vilkinimg atlikti veiksmus, kad asmuo galéty veiksmingai
igyvendinti savo konstitucing teis¢ kreiptis j teisma, kai jo teisés ar laisvés yra pazeidziamos.

Nagrin¢jant administracines bylas pastebima, kad tais atvejais, kai administraciniai gincai
pirmiausia iSnagrinéjami nepriklausomose kolegialiose ikiteisminése institucijose, teismuose tokios
bylos nagrin¢jamos grei¢iau ir kokybiskiau, nes esminés byly faktinés aplinkybés ir kiti fakto
klausimai biina nustatyti. Be to, ikiteisminis administraciniy ginfy nagrinéjimas yra maZziau
formalizuotas, greitesnis ir pigesnis biidas (nereikia mokeéti zyminio mokescio ar padengti kitos ginco
Salies bylin¢jimosi iSlaidy) asmenims ginti pazeistas teises ir jstatymy saugomus interesus.
Atsizvelgiant | tai, jstatymy projektais siekiama skatinti ir efektyvinti administraciniy ginéy
nagrinéjimg ne teismo tvarka dviejose pagrindinése institucijose — Lietuvos administraciniy gincy
komisijoje (toliau — LAGK) bei Mokestiniy gin¢y komisijoje prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
(toliau — MGK). Be kita ko, numatomas privalomas ikiteisminis gincy, susijusiy su atsiskaitymais uz
komunaliniy ir kity buityje susidarané¢iy atlieky tvarkyma, nagringjimas MGK. Siais pakeitimais
kartu tikimasi optimizuoti augantj administraciniy teismy darbo kriivj ir sudaryti prielaidas kitas
teismuose esanCias bylas nagrinéti dar operatyviau bei kokybiSkiau, didesnj démesj skirti
sudétingoms byloms.

Pastebétina, kad LAGK ir MGK gin¢us nagrinéja greitai ir efektyviai. Pagal Lietuvos
Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos jstatymo (toliau — JAGNTI)
12 straipsnj LAGK paduotas skundas (prasymas) turi bati iSnagrinétas ne véliau kaip per 20 darbo
dieny nuo jo priémimo dienos. Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau
— MAJ) 155 straipsnio 3 dalj MGK sprendimg dél skundo dél mokestinio ginco priima per 60 dieny
nuo skundo gavimo dienos. Regiony administraciniame teisme viena byla vidutiniskai iSnagrinéjama
per 143 dienas (remiantis Regiony administracinio teismo 2025 m. veiklos ataskaita).

LAGK 2025 m. veiklos ataskaitos duomenimis, tik 10,5 proc. LAGK sprendimy buvo
skundziami teismui ir net 76 proc. $iy apskysty sprendimy isliko nepakeisti. MGK 2025 m. veiklos
ataskaitos duomenimis, 25 proc. MGK sprendimy buvo skundziami teismui ir net 79 proc. $iy
apskysty sprendimy i$liko nepakeisti.

Pateikti statistiniai duomenys rodo, kad ginco Salys pasitiki LAGK ir MGK, kaip
nepriklausomomis ikiteisminémis institucijomis. Jy priimti sprendimai retai kvestionuojami teisme,
o teismai pakeicia tik apie penktadalj apskysty sprendimy. Svarbu akcentuoti ir tai, kad LAGK ir
MGK iSnagrin¢jamy byly, kuriose sprendimai néra apskundZiami, skaiCiumi yra atitinkamai
sumazinamas administraciniy teismy darbo krtvis.

Atsizvelgiant | panasy LAGK ir MGK statusg ir vaidmenj, ikiteismine tvarka nagrin¢jant
administracinius gincus, jstatymy projektais taip pat sitloma maksimaliai suvienodinti reikalavimus
Siy komisijy nariams (pvz., numatant bent 3 mety (teisinio) darbo stazg) ir jy paskyrimo tvarka. Be
to, istatymy projektais teikiami Kkiti pakeitimai, kuriais siekiama efektyvinti bei supaprastinti
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administraciniy gincy ikiteisminj nagrinéjimg (pvz., sudarant prielaidas LAGK gin¢us nagrinéti
arCiau pareiskéjy gyvenamosios vietos (buveinés)), taip pat spresti Kitus aktualiausius su LAGK,
MGK ir administraciniy teismy veikla susijusius praktinio pobiidzio ir procedtrinius klausimus.

2. Istatymy projekty iniciatoriai ir rengéjai
Istatymy projektus parengé Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija.

3. Dabartinis teisinis jstatymy projektuose aptarty teisiniy santykiy reglamentavimas

Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABTI) 29 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad skundas (praSymas, pareiSkimas) administraciniam teismui paduodamas per
vieng ménesj nuo skundziamo teisés akto paskelbimo arba individualaus teisés akto ar praneSimo apie
veiksma (atsisakymg atlikti veiksmus) jteikimo suinteresuotai $aliai dienos, jeigu specialus jstatymas
nenustato kitaip. Pagal ABT] 29 straipsnio 2 dalj tais atvejais, kai vieSojo administravimo subjektas
nustatytu laiku skundo (prasymo, pareiskimo) neiSnagrinéja (nevykdo savo pareigy arba vilkina
Klausimo nagringjima ir nustatytu laiku jo nei$sprendzia), skunda (prasyma, pareiskima) dél pazeistos
teisés (dél neveikimo ar vilkinimo atlikti veiksmus) asmuo gali paduoti administraciniam teismui per
du ménesius nuo dienos, iki kurios turéjo biti priimtas sprendimas (baigési jstatymo ar kito teisés
akto nustatytas klausimo i$sprendimo laikas). Vadovaujantis ABT] 30 straipsnio 3 dalimi, dél
nutarties, kuria atsisakoma atnaujinti praleistg terming skundui (prasymui, pareiSkimui) paduoti,
pareiskéjas gali duoti atskirajj skundg Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui.

Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 14 straipsnyje nustatyta
asmens teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekto priimta administracinj sprendimg ar kitokj
atsakymg ] asmens prasymg ar skunda arba veiksma (neveikimg), taip pat vilkinima atlikti jo
kompetencijai priskirtus veiksmus per vieng ménesj nuo administracinio sprendimo ar atsakymo
iteikimo (paskelbimo) ar veiksmo (neveikimo) arba vilkinimo paaiskéjimo asmeniui dienos tam
paCiam arba aukStesniam pagal pavaldumg vieSojo administravimo subjektui, iSankstinio gincy
nagrinéjimo ne teismo tvarka institucijai arba administraciniam teismui. Vadovaujantis VAJ
11 straipsnio 3 dalies 5 punktu, praSymas ar skundas vieSojo administravimo subjekto vadovo arba
jo igalioto pareigiino ar valstybés tarnautojo, kito jstatymy nustatyta specialy statusg turincio fizinio
asmens sprendimu gali biiti nenagrin¢jamas, jeigu nuo skunde nurodyty pazeidimy paaiSkéjimo
asmeniui dienos iki skundo padavimo dienos yra pra¢jes daugiau kaip vienas ménuo.

TAGNT] 8 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta, kad skundas (prasymas) LAGK paduodamas per
vieng meénes] nuo individualaus administracinio akto paskelbimo arba jteikimo ar praneSimo apie
vie$ojo administravimo subjekto veiksmus (atsisakymg atlikti veiksmus) suinteresuotai Saliai dienos.
Pagal IAGNT] 8 straipsnio 2 dalj vieSojo administravimo subjekto neveikimas (vilkinimas) gali biiti
apskystas per du ménesius nuo dienos, kurig baigiasi jstatymo ar kito teisés akto nustatytas klausimo
iSsprendimo terminas. IAGNT] 22 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad bylos $alys, nesutinkancios su
tam tikru LAGK, jos pirmininko (komisijos pirmininko pavaduotojo teritoriniame padalinyje) ar kito
LAGK nario sprendimu (sprendimu laikyti skunda (prasyma) nepaduotu ir grazinti jj padavusiam
asmeniui), turi teis¢ ta sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo apskysti apygardos
administraciniam teismui ABT] nustatyta tvarka.

MAI 152 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta, kad skundas dél vietos mokesc¢iy administratoriaus
sprendimo paduodamas centriniam mokesciy administratoriui, 0 skundas dél centrinio mokesciy
administratoriaus sprendimo paduodamas MGK per 20 dieny nuo skundziamo sprendimo jteikimo
mokes¢iy mokétojui dienos (nuo termino sprendimui dél mokestinio gin¢o priimti pasibaigimo
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dienos). MAJ 159 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad skundas teismui turi buti paduodamas taip pat per
20 dieny po centrinio mokes¢iy administratoriaus arba MGK sprendimo jteikimo dienos.

Pagal minétas Siuo metu galiojancias jstatymy nuostatas asmuo, kuris pagristai mano, kad
vie$ojo administravimo subjekto sprendimu ar kitu veiksmu jo konkreti teis¢ buvo pazeista, per vieng
ménesj turi ne tik prireikus susirasti advokatg, bet ir surinkti reikalingus dokumentus bei papildomag
medziaga, patvirtinancig visas skundo aplinkybes. Siekiant apskysti priimtus administracinius
sprendimus (atliktus veiksmus), papildomai gali prireikti laiko iy sprendimy priémimg (veiksmy
atlikima) pagrindziantiems dokumentams ir kitai susijusiai informacijai gauti. Asmuo, skundziantis
vieSojo administravimo subjekto sprendima, $iuo atveju laikytinas silpnesne proceso salimi gince su
valstybe ar savivaldybe, jis yra ribojamas ir jstatyme nustatytais terminais, per kuriuos vie$ojo
administravimo subjektai jam turéty pateikti prasomus su priimtu sprendimu (atliktu veiksmu)
susijusius dokumentus ar kitg informacija. Be to, rengiant skunda, surinktus dokumentus ir kitg
reikalingg medziaga reikia jvertinti vadovaujantis ne tik Lietuvos teise, jskaitant Konstitucinio
Teismo ir administraciniy teismy praktika, bet ir daugeliu atveju iSanalizavus bylai aktualias Europos
Sajungos teisés normas bei tarptautiniy teismy praktikg. Kai situacija yra sudétinga, vieno ménesio
termino gali nepakakti tinkamai suraSyti skunda. Tik dél svarbios priezasties praleistas (kartu pateikus
tokius jrodymus) skundo (prasymo, pareiSkimo) padavimo terminas pareiskéjo praSymu gali bati
atnaujintas pagal ABT] 30 straipsnj, 132 straipsnio 2 dalj, IAGNT] 9 straipsnj ar MA] 152 straipsnio
3 dalj. Tam tikrais atvejais paduota skundg (prasyma, pareiSkima) tenka tikslinti (pagal ABT] 50
straipsnio 3 dalj) arba pildyti papildomais rasytiniais paaiskinimais (pagal ABT] 52 straipsnio 2 dalj).
Tokiais atvejais teismui prireikia papildomy laiko ir kity administraciniy sgnaudy sprendziant termino
atnaujinimo, patikslinty skundy ar papildomy rasytiniy paaiskinimy priémimo klausima. Jvertinus tai,
kad kasmet Regiony administraciniame teisme gaunama apie 400 prasymy dél praleisto termino
atnaujinimo, laikytina, kad termino praleidimas néra pavienis reiSkinys, o turi sisteminj pobudj,
rodantj, kad Siuo metu galiojantis vieno ménesio terminas ne visais atvejais yra pakankamas
efektyviam teisés kreiptis ] teismg jgyvendinimui.

Ivertintina ir tai, kad advokatai specializuojasi konkre¢iy byly nagrinéjime ir jy darbo grafikas
dazZnai biina suplanuotas kelioms savaitéms j priekj. Tod¢l pasitaiko atvejy, kai asmuo apskritai negali
laiku surasti advokato, kuris sutikty per vieng ménesj imtis surasyti skundg. Taigi kai kuriais atvejais,
kai asmuo neturi teisinio i$silavinimo ir ypac¢ sudétingose bylose, kuriy vis daugéja, galimybeé kreiptis
1 teisma per vieng ménes]j apskritai nebegali biiti jgyvendinta.

Vadovaujantis MA] 145 straipsnio 1-2 dalimis, mokestiniams ginéams MA]J nustatoma ir
reglamentuojama privaloma ikiteisminé juy nagrinéjimo procediira. Si nuostata neriboja mokeséiy
moketojo teisés po atitinkamo centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimo dél mokestinio ginco
tiesiogiai kreiptis ] teisma. MA] numatyta mokestiniy gincy nagrin¢jimo procediira taip pat taikoma
nagrinéti mokes¢iy mokétojo skundams dél mokesciy administratoriaus sprendimo neatleisti nuo
baudy bei (arba) delspinigiy mokéjimo ir mokesciy administratoriaus atlikto mokes¢iy mokétojo
turimos mokes¢io permokos jskaitymo. MAJ] 146 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad skundai dél
mokesCiy administratoriaus (jo pareigiino) sprendimy, nenurodyty MAIJ 145 straipsnyje, jy
nepriémimo, taip pat skundai dél centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimy (jy nepriémimo),
kuriais mokestiniai gin¢ai nesprendziami i$ esmés, nagrinéjami ABT] nustatyta tvarka. Vadovaujantis
MATJ 147 straipsniu, mokestinius gincus nagrinéja centrinis mokesc¢iy administratorius, MGK ir
teismas. MAJ 151 straipsnyje apibrézta, kad MGK nagrinéja: mokestinius gincus, kylancius tarp
mokesCiy mokétojo ir centrinio mokes¢iy administratoriaus; mokes¢iy mokétojo ir centrinio
mokesCiy administratoriaus mokestinius gincus dél centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimy,
priimty iSnagrinéjus mokesciy mokétojy skundus dél vietos mokesciy administratoriaus sprendimy;
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mokesCiy mokeétojo ir centrinio mokes¢iy administratoriaus mokestinius gincus, kai centrinis
mokesCiy administratorius per Sio [statymo nustatytus terminus nepriémé sprendimo dél mokestinio
ginco.

Pagal Lietuvos Respublikos atlicky tvarkymo jstatymo (toliau — AT]) 30! straipsnio 6 dalj
reikalavimai dél laiku nesumokétos savivaldybés nustatytos rinkliavos uz komunaliniy atlieky
tvarkymg priteisimo i§ rinkliavos mokétojo nagringjami ABT] nustatyta tvarka; dél laiku
nesumokétos rinkliavos priteisimo gali biiti kreipiamasi j Regiony administracinj teismg su
pareiskimu i§duoti teismo jsakyma. AT] 312 straipsnio 1 dalyje (redakcija, jsigaliosianti nuo 2026 m.
birzelio 1 d.) nustatyta, kad atlieky turétojy rastu pateiktus skundus dél jiems nustatytos
(apskaiciuotos) rinkliavos ar jmokos, rinkliavos ar jmokos lengvaty pritaikymo VA] ir savivaldybés
tarybos patvirtintose gincy ir skundy nagringjimo taisyklése nustatyta tvarka savivaldybés pavedimu
pirmiausia nagrin¢ja komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos administratorius arba juridinis asmuo,
savivaldybés pavedimu atliekantis komunaliniy atlieky tvarkymo ¢Sy administravimo funkcijas, arba
savivaldybés vykdomoji institucija. Nesutinkant su komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos
administratoriaus arba minéto juridinio asmens priimtu sprendimu arba kai sprendimas per nustatytus
terminus nepriimamas, gali buti kreipiamasi j savivaldybés vykdomajg institucijg arba jos jgaliota
asmenj. Nesutinkant su savivaldybés vykdomosios institucijos arba jos jgalioto asmens priimtu
sprendimu arba kai sprendimas per nustatytus terminus nepriimamas, savivaldybés vykdomosios
institucijos arba jos jgalioto asmens sprendimas arba neveikimas gali biiti skundZziamas VA] nustatyta
tvarka iSankstinio ginfy nagrinéjimo ne teismo tvarka institucijai (LAGK vadovaujantis
IAGNTI nustatyta tvarka) arba administraciniam teismui.

Lictuvos Respublikos muitinés jstatymo (toliau — M]) 38 straipsnyje nustatyta, kad S$io
jstatymo 31-37 straipsniai (dél skundy nagringjimo) netaikomi mokestiniams ginCams, taip pat
mokes¢iy mokétojo skundams dél mokesciy administratoriaus sprendimo neatleisti nuo baudy ir
(arba) delspinigiy mokéjimo ir mokesCiy administratoriaus atlikto mokesciy mokétojo turimos
mokesc¢io permokos jskaitymo, kurie nagrinéjami MA] nustatyta tvarka.

Vadovaujantis IAGNT] 3 straipsnio 1 dalimi, LAGK ir jos teritoriniai padaliniai sudaromi
4 metams; LAGK ir jos teritoriniy padaliniy narius skiria Vyriausybé; LAGK ir jos teritoriniy
LAGK ir jos teritoriniy padaliniy nariy kandidatiiras, i§ jy ir komisijos pirmininko, komisijos
pirmininko pavaduotojo bei komisijos pirmininko pavaduotojy teritoriniuose padaliniuose
kandidattiras, Vyriausybei teikia teisingumo ministras; LAGK ir jos teritoriniy padaliniy nariy
kandidattiras, i§ jy komisijos pirmininko pavaduotojo ir komisijos pirmininko pavaduotojy
teritoriniuose padaliniuose kandidatiras, teisingumo ministrui gali sitilyti LAGK pirmininkas.

Vadovaujantis MA] 148 straipsnio 4 dalimi, MGK nariai skiriami ketveriems metams; MGK
nariu gali bti skiriamas asmuo, Kuris yra Lietuvos Respublikos pilietis ir turi finansy, teisés ar
ekonomikos magistro kvalifikacinj laipsnj arba jj atitinkant] auk$tajj iSsilavinimg ir ne maZzesnj kaip
trejy mety darbo stazag mokesCiy, muity ar jmoniy teisés srityje; pretendentus | MGK narius
Vyriausybés nustatyta tvarka atrenka finansy ministro ir teisingumo ministro sudaryta komisija,
atsizvelgdama j Sioje dalyje nustatytus reikalavimus pretendentams ir pokalbio su pretendentais, per
kurj finansy ministro ir teisingumo ministro sudaryta komisija jvertina pretendento Zinias ir jgiidzius,
kuriy reikia MGK nario funkcijoms atlikti, galimybes panaudoti turimas Zinias ir jgtidzius praktikoje,
rezultatus; pretendenty atranka organizuoja Finansy ministerija; tas pats asmuo MGK nariu gali biiti
skiriamas ne daugiau kaip dviem kadencijoms i$ eilés; MGK narius, i§ jy ir MGK pirmininka,
Ministro Pirmininko teikimu skiria ir atleidzia Vyriausybé.
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Remiantis ITAGNT] 2 straipsnio 3 dalimi, skundai (pareiskimai) dél vieSojo administravimo
subjekty sprendimy, veiksmy (neveikimo) teisétumo, taip pat dél Siy subjekty vilkinimo atlikti jy
kompetencijai priskirtus veiksmus nagrinéjami LAGK ar jos teritoriniuose padaliniuose pagal
skundziamo vieSojo administravimo subjekto buveinés vieta.

Vadovaujantis IAGNT] 14 straipsnio 3 dalimi, bylos Saliy, jy atstovy, liudytojy, specialisty,
eksperty, vertéjy dalyvavimas LAGK posédziuose gali buti uztikrinamas naudojant informacines ir
elektroniniy rySiy technologijas (per vaizdo konferencijas, telekonferencijas ir kitaip); LAGK
pirmininko nustatyta tvarka naudojant Sias technologijas turi buti uztikrinamas patikimas bylos $aliy,
Jju atstovy, liudytojy, specialisty, eksperty, vertéjy tapatybés nustatymas ir paaiskinimy, parodymy,
klausimy bei praSymy pateikimo objektyvumas. Pagal IAGNT] 2 straipsnio 4 dalj, jeigu pareiskéjo
dalyvavimas posédyje uztikrinamas naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas (per
vaizdo konferencijas, telekonferencijas ir kitaip), tokia byla LAGK pirmininko nustatyta tvarka gali
buti perduodama nagrinéti bet kuriam LAGK teritoriniam padaliniui.

Vadovaujantis IAGNTI] 14 straipsnio 7 dalimi, tais atvejais, kai | administraciniy gincy
komisijos posédj neatvyksta nei bylos Salys, nei jy atstovai, nors apie posédj jiems buvo tinkamai
pranesta, administraciniy gincy komisija gali nuspresti nagrinéti skunda (prasyma) raSytinio proceso
tvarka, tai yra nedalyvaujant nei bylos Salims, nei jy atstovams.

Pagal IAGNTI 11 straipsnio 3 dalj LAGK reikalaujama medziaga (jskaitant atsiliepimag ]
skunda (prasyma)) ar dokumenty kopijos turi biti jai pateikiamos ne véliau kaip per 5 darbo dienas
nuo reikalavimo gavimo dienos; prireikus LAGK narys, paskirtas praneséju byloje, §j terming gali
pratesti. Vadovaujantis IAGNTI 12 straipsniu, LAGK paduotas skundas (praSymas) turi biti
iSnagrinétas ne véliau kaip per 20 darbo dieny nuo jo priémimo dienos; prireikus LAGK nario,
paskirto praneséju byloje, sprendimu arba motyvuotu LAGK sprendimu bendras skundo (prasymo)
nagrinéjimo terminas gali buiti pratgstas dar 10 darbo dieny. IAGNT] 19 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
kad LAGK sprendimas priimamas ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo skundo (prasymo)
1Snagrinéjimo, bylos Salims nedalyvaujant.

Vadovaujantis ABT] 114 straipsnio 1 dalimi, bendrosios kompetencijos ar specializuotas
teismas turi teis¢ sustabdyti bylos nagrinéjima ir nutartimi kreiptis ] administracinj teisma praSydamas
patikrinti, ar konkretus norminis administracinis aktas (ar jo dalis), kuris turéty biti taikomas
nagrin¢jamoje byloje, atitinka jstatyma ar Vyriausybés norminj teisés akta.

MAIJ 159 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad apskysti MGK sprendimg dél mokestinio ginco
taip pat turi teis¢ centrinis mokes¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesc¢iy
administratorius ir MGK, spresdami mokestinj gin¢a (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai
interpretavo jstatymy ar kito teisés akto nuostatas.

MALI 160 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad pra§yma atnaujinti mokestinio gin¢o bylos procesa
turi teise¢ paduoti tik mokes¢iy mokétojas.

ABT] 35 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad uz apeliacinj skundg dél teismo sprendimo
mokamas 15 eury Zyminis mokestis. Vadovaujantis minéto straipsnio 3 dalimi, Siame straipsnyje
nurodytus skundus (prasymus, pareiskimus) ir jy priedus paduodant teismui tik elektroniniy rysiy
priemonémis, taip pat iSreiSkus pageidavimg procesinius dokumentus gauti tik Siomis priemonémis,
mokama 75 procentai uz atitinkamg skunda (praSyma, pareiskimg) mokétinos Zyminio mokescio
sumos; jeigu pareiSkéjas bylos nagrinéjimo metu atsisako procesinius dokumentus gauti tik
elektroniniy rySiy priemonémis, pareiskéjas primoka trukstama zyminio mokescio dalj.

VAI 2 straipsnio 5 dalyje itvirtinta administracinio sprendimo sgvoka — tai yra teisés akty
reglamentuotu biidu ir (ar) forma iSreikSta vienkartiné vieSojo administravimo subjekto valia dél
teises taikymo, privaloma ir skirta konkreciam asmeniui ar individualiai apibréztai asmeny grupei.
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Taciau kai kuriuose Kituose aptartuose jstatymuose dar yra vartojami ir Kiti terminai — ,,individualus
teisés aktas*, ,,individualus administracinis aktas* ar ,,vieSojo administravimo subjekto ar kito asmens
teisés aktas®.

4. Naujos teisinio reglamentavimo nuostatos ir kokiy teigiamuy rezultaty laukiama

Dél administraciniy sprendimy apskundimo terminy

Istatymy projektais, atsizvelgiant ] jau Siuo metu galiojan¢iuose jstatymuose (ABT] 29
straipsnio 2 dalyje, IAGNT] 8 straipsnio 2 dalyje) nustatytg dviejy ménesiy terming apskysti vieSojo
administravimo subjekto neveikima (vilkinimg), sitiloma numatyti bendra ilgesnj — dviejy ménesiy —
terming:

1) ABTI 29 straipsnio 1 dalyje — administraciniam teismui skundziant teisés akta arba
administracin] sprendimg ar kitg veiksma (atsisakymg atlikti veiksmus) (iSskyrus specialiuose
Jstatymuose numatytas iSimtis);

2) VA] 14 straipsnyje — tam paciam arba aukStesniam pagal pavaldumg viesojo
administravimo subjektui, iSankstinio gin¢y nagrinéjimo ne teismo tvarka institucijai arba
administraciniam teismui skundZiant vieSojo administravimo subjekto priimta administracinj
sprendimg ar kitokj atsakyma j asmens prasymg ar skunda arba veiksma (neveikimg), taip pat
vilkinimg atlikti jo kompetencijai priskirtus veiksmus (atitinkamai koreguojamas ir VAI 11 straipsnio
3 dalies 5 punktas);

3) IAGNT] 8 straipsnio 1 dalyje — LAGK skundziant administracinj sprendima ar kita vieSojo
administravimo subjekto veiksma (atsisakymg atlikti veiksmus). Kartu IAGNTI 22 straipsnio 2 dalyje
siiloma nustatyti trumpesnj (15 darbo dieny) terming skundams dél tarpinio pobudzio LAGK
sprendimy — dél termino neatnaujinimo, dél atsisakymo priimti skundg ar laikyti ji nepaduotu, dél
bylos nutraukimo ir d¢l klaidy iStaisymo; Siais atvejais néra reikalinga iSsami faktiniy ir teisiniy bylos
aplinkybiy analiz¢, todél trumpesnis tarpiniy sprendimy apskundimo terminas padéty uZtikrinti
greitesn] ginco nagrinéjimo ikiteismine tvarka procesa;

4) MALI 152 straipsnio 1 ir 2 dalyse — centriniam mokes¢iy administratoriui skundZiant vietos
mokes¢iy administratoriaus sprendimg ir MGK skundziant centrinio mokes¢iy administratoriaus
sprendima. Kartu MA] 159 straipsnio 3 dalyje sitiloma nuo 20 dieny iki vieno ménesio pailginti
termina, per kurj teismui skundZiamas centrinio mokes¢iy administratoriaus arba MGK sprendimas;

5) AT] 312 straipsnio 1 dalyje — MGK pateikiant atlieky turétojy skundus dél jiems nustatytos
(apskaiCiuotos) rinkliavos ar jmokos, rinkliavos ar jmokos lengvaty pritaikymo.

Toks — dviejy ménesiy — vie$ojo administravimo subjekty sprendimy (veiksmy) apskundimo
terminas biity protingas ir sukurty teisines prielaidas skundui laiku parengti, kartu padéty uztikrinti
kiekvieno asmens konstitucing teise kreiptis j teismg dél pazeisty jo teisiy ar laisviy gynimo.
Atsizvelgiant | tai, kad administraciniams teismams reciau reikés gai$ti laikg nagrinéjant asmeny,
nespéjusiy per vieng ménesj pateikti skundo, praSymus atnaujinti praleistg terming skundui paduoti,
taip pat priimti patikslintus skundus ar papildomus raSytinius paaiskinimus, sitlomi jstatymy
pakeitimai sukurs prielaidas teismams grei¢iau iSnagrinéti gaunamas bylas. Taip pat svarbu pastebéti,
kad Sie pakeitimai nepailgins paties gin¢y nagriné¢jimo proceso trukmés bei nesumazinS jo
operatyvumo ir efektyvumo, kadangi jstatymy projektais iki dviejy ménesiy sitiloma pailginti tik
pac¢iy administraciniy sprendimy apskundimo teismui ar ne teismo tvarka terming, bet ne LAGK,
MGK sprendimy apskundimo teismui terming ar Regiony administracinio teismo sprendimo
apskundimo apeliacine tvarka terming. Be to, sitilomais jstatymy pakeitimais dél tam tikry gincy
perdavimo nagrinéti privaloma ikiteismine tvarka bus sukuriamos prielaidos sumazinti
administraciniy teismy darbo kriivj ir sutrumpinti byly nagrinéjimo juose trukme.
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Pastebétina, kad jstatymy projektais numatomi apskundimo terminai bus panasesni ] kity
Europos Sajungos valstybiy nariy jstatymuose Siuo metu numatytus kreipimosi j administracinj
teismg terminus: antai, Belgijoje, Slovakijoje, Ispanijoje, Prancuzijoje ir Graikijoje numatyta 60
dieny, Kipre — 75 dienos, Airijoje, Cekijoje, Danijoje, Liuksemburge ir Portugalijoje — 90 dieny
terminai. Sitlymy pailginti Lietuvoje nustatytus vieSojo administravimo subjekty sprendimy
(veiksmy) apskundimo terminus pateikiama ir administracinés teisés mokslo straipsniuose (pvz.,
Meskys, L. Terminas skundui paduoti administraciniame procese: teisé kreiptis j teisma vs. Teisiniy
santykiy stabilumas. Jurisprudencija, 2024, 31 (2), p. 324-338).

Istatymy projektais kartu sitloma jtvirtinti pereinamojo laikotarpio nuostatas: kai pagal
ankstesn] teisinj reguliavima nustatyti apskundimo terminai nebus pasibaige, jsigaliojus jstatymy
pakeitimams jie bus skaiCiuojami taikant naujas nuostatas (pvz., jei pagal ankstesnj teisinj
reguliavimg nustatytas vieno ménesio administracinio sprendimo apskundimo terminas nebus
pasibaiges, jsigaliojus atitinkamo jstatymo pakeitimams jis automatiskai prasites iki dviejy ménesiy).

Kartu pastebétina, kad konkrecius administraciniy sprendimy apskundimo ikiteismine tvarka
ar teismui terminus nustato ir jvairiis specialieji jstatymai (kuriems ABT] 29 straipsnyje suteiktas
prioritetas). Dél jy didelio kiekio jy keitimo poreikis vertintinas atskirai, atsizvelgiant j konkreéiy jais
regulivojamy visuomeniniy santykiy specifika. Taigi ABTI pakeitimo projekte numatoma, kad
Vyriausybé iki 2027 m. gruodzio 31 d. pateiks Seimui atskiry sri¢iy visuomeninius santykius

reguliuojanciy jstatymy pakeitimo jstatymy projektus, skirtus atitinkamy jstatymy suderinamumui su
kei¢iamu ABT] 29 straipsniu uztikrinti — t.y. prireikus perzitrint specialiuosiuose jstatymuose
nustatytus administraciniy sprendimy apskundimo ikiteismine tvarka ar teismui terminus. TOKS
siilymas uztikrina efektyvy teisékiiros procesg — tik Lietuvos Respublikos Seimui pritarus
principiniam sprendimui pailginti administraciniy sprendimy apskundimo terming, biity atlickama
itin dideliy laiko ir administraciniy sgnaudy reikalaujanti specialiyjy jstatymy perzitira. Kartu svarbu
akcentuoti, kad pagal ABTI 29 straipsnio 1 dalj Siame jstatyme nustatytas administracinio sprendimo
apskundimo terminas taikomas tuomet, jei specialus jstatymas nenustato kitaip. Tod¢l specialiy
jstatymy perzitiros laikotarpiu yra (ir bus) uztikrinamas teisinis aiSkumas, sistemiSkumas ir teisés
normy taikymo nuoseklumas: jei specialus jstatymas nustato kitokj (trumpesnj ar ilgesnj) apskundimo
terming, taikomas specialus jstatymas; jei specialus jstatymas nenustato jokio apskundimo termino
arba tiesiog nukreipia j ABT], taikomas ABTI.

Dél prasymy dél laiku nesumokétos savivaldybés nustatytos rinkliavos ui komunaliniy
atlieky tvarkymgq isieSkojimo i§ rinkliavos mokétojo nagrinéjimo privaloma ikiteismine tvarka
MGK

AT] 30! straipsnio 6 dalyje ir MA] 151 straipsnyje sitiloma nustatyti, kad prasymai dél laiku
nesumokeétos savivaldybés nustatytos rinkliavos uz komunaliniy atlieky tvarkyma iSieskojimo i$
rinkliavos mokétojo privaloma ikiteismine tvarka nagrinéjami MGK. Pastebétina, kad $iuo metu tokie
reikalavimai yra teikiami administraciniam teismui, prasant iSduoti teismo jsakymg. Vadovaujantis
ABT] 131* straipsnio 1 dalimi, i$sprendes pareiskimo dél teismo jsakymo i§davimo priémimo
klausima, teismas nedelsdamas, ne véliau kaip kitg darbo diena, i8duoda pareiSkéjui teismo jsakyma.
Taigi Siuo atveju teismas tokio reikalavimo faktinio ir teisinio pagristumo nevertina i§ esmes, o
rinkliavos mokétojas turi ribotas teisines galimybes pateikti savo paaiSkinimus dél jsiskolinimo
susidarymo fakto buvimo ir (arba) jo dydZio ir pan. (skolininkas turi tik galimybe pareiksti
priestaravimus pagal ABT] 131 straipsnj). Perdavus $iy praSymy nagrinéjima privaloma ikiteismine
tvarka MGK, bus sustiprinta skolininky teisiy apsauga — reikalavimai dél jsiskolinimo isieSkojimo
MGK bus nagrin¢jami i§ esmées, jvertinant visas reikSmingas faktines ir teisines aplinkybes.


https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/8604
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Remiantis Regiony administracinio teismo 2025 m. veiklos ataskaita, 2025 m. teisme gauti
10773 praSymai dél vietinés rinkliavos uz komunaliniy atlieky tvarkyma skolos iSieSkojimo — tai
sudaré¢ apie 60 proc. visy 2025 m. gauty skundy (praSymy, pareiskimy). 2025 m. Regiony
administracinis teismas gavo 11 proc. daugiau byly nei 2024 m. Taigi, perdavus minétus praSymus
privaloma ikiteismine tvarka nagrinéti MGK, sumazés Siuo metu augantis Regiony administracinio
teismo darbo kriivis ir tai sudarys prielaidas daugiau laiko ir resursy skirti kity (sudétingesniy) byly
nagrin¢jimui. Pastebétina, kad Sis pokytis nereiskia savaiminio poreikio perzitiréti teismams skiriamo
finansavimo — teismai Siuo metu skiriamus isteklius, naudojamus minéty gincy nagrinéjimui, galés
perskirstyti kity (visy pirma — sudétingy ir aktualiy) byly, susijusiy su verslo ir pilieCiy teisiy
uztikrinimu, spartesniam nagrinéjimui. Tai leis racionaliau ir ekonomiSkiau naudoti Siuo metu
teismams skiriamus valstybés biudZeto asignavimus.

Be to, siekiant uztikrinti efektyvesnj rinkliavos mokétojo informavima apie susidariusj
jsiskolinima, AT] 30! straipsnio 6 dalyje numatoma, kad tokie praSymai gali biiti teikiami MGK tik
tuomet, kai savivaldybés tarybos patvirtintose gincy ir skundy nagrinéjimo taisyklése nustatyta tvarka
rinkliavos mokétojui i§siunciamas raginimas, sudarant galimybe per ne trumpesnj kaip 10 darbo dieny
terming sumokeéti laiku nesumokéta rinkliavg arba pateikti argumentuotus prieStaravimus.
Vadovaujantis MA] 155 straipsnio 3 dalimi, Siame raginime rinkliavos mokétojui pateikiama tiksli
informacija apie reikalavimo pagrinda, laiku nesumokétos rinkliavos dydj, iskaitant kitas pagal sutartj
ar jstatymus mokétinas sumas, kai jy reikalaujama, ir laikotarpj, uz kurj susidaré laiku nesumokéta
rinkliava. MAJ 155 straipsnio 3 dalyje kartu nurodoma, kad, paduodant prasymg MGK dél
isiskolinimo iSieSkojimo, pateikiama ir iS§sami informacija apie raginimo iSsiuntimg rinkliavos
mokétojui ir rinkliavos mokétojo priestaravimy gavimg (jei tokie buvo gauti); gavusj §j prasyma,
MGK sudarys galimybe rinkliavos mokétojui pateikti atsiliepima rastu.

Atsizvelgiant | tikétinai didelj tokiy MGK nagrinétiny praSymy skaiciy bei | tai, kad Sio
pobiidZio bylose jprastai susiklosto standartinés (panaSaus pobiidzio) situacijos, MA] 155 straipsnio
6 dalyje numatoma, kad tokius prasymus nagrinés ir sprendimus MGK vardu dé¢l jy priims vienas
MGK narys. Ta¢iau MGK pirmininkas, atsiZzvelgdamas j ginco sudétinguma, turés teis¢ tokj praSyma
perduoti nagrinéti pilnos sudéties MGK.

AT] 30* straipsnio 6 dalyje sifiloma nustatyti, kad MGK sprendimas, kuriuo patenkinamas
prasymas dél minéto jsiskolinimo iSieSkojimo, bus laikomas vykdomuoju dokumentu ir su¢jus MA]
nurodytam jo apskundimo terminui galés biiti priverstinai vykdomas Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso (toliau — CPK) nustatyta tvarka.

Siekiant, kad visus panasaus pobiidzio ginc¢us nagrinéty MGK ir biity formuojama nuosekli
§iy ginéy nagrinéjimo praktika, sifiloma ir AT] 312 straipsnio 1 dalyje (kei¢iant nuostatos redakcija,
jsigaliosianc¢ig 2026 m. birZelio 1 d.) bet MA] 151 straipsnyje numatyti, kad atlieky turétojy skundai
dél jiems nustatytos (apskai¢iuotos) rinkliavos ar jmokos, rinkliavos ar jmokos lengvaty pritaikymo
privaloma ikiteismine tvarka nagringjami MGK. Siekiant teisinio aiSkumo ir proceso efektyvumo,
AT] 31% straipsnio 1 dalyje kartu patikslinama, kad komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos
administratoriaus ar juridinio asmens, savivaldybés pavedimu atliekancio komunaliniy atlieky
tvarkymo 1éSy administravimo funkcijas, sprendimo apskundimas savivaldybés vykdomajai
institucijai ar jos jgaliotam asmeniui néra privalomas — Kitaip tariant, bet kurio i$ Sioje dalyje nurodyto
subjekto, i$nagrinéjusio skundg (komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos administratoriaus, juridinio
asmens, savivaldybés pavedimu atliekanc¢io komunaliniy atlieky tvarkymo 1éSy administravimo
funkcijas, savivaldybés vykdomosios institucijos ar jos jgalioto asmens), sprendimas gali biti
skundziamas privaloma ikiteismine tvarka tiesiogiai MGK.



10

Laikytina, kad visy Siy gincy priskyrimas MGK yra jai biidinga kompetencija, kadangi
priskiriami tik tie gincai, kurie yra susij¢ su jstatymy nustatytomis vieSojo pobiidzio piniginémis
prievolémis.

Dél kity MGK privaloma ikiteismine tvarka nagrinéjamy gincy

Siekiant dar geriau iSnaudoti MGK sukauptg patirt] ir kompetencijg nagrin¢jant gincus, MA]
pakeitimo projektu sitloma iSplésti MGK kompetencija — MAI 151 straipsnio 2 dalyje sitiloma
jtvirtinti, kad MGK privaloma ikiteismine tvarka nagrinéja tam tikrus su mokestinémis prievolémis
susijusius gincus. MGK kompetencija papildzius gincais dél perskai¢iuojamo mokestinio laikotarpio
nuostoliy, biity uztikrinama, kad asmuo, nesutinkantis ne tik su mokes¢iy administratoriaus
patikrinimo metu apskaic¢iuota mokestine prievole, bet ir su mokestiniy nuostoliy sumy nustatymu,
galéty savo teises ginti vienoje institucijoje. Be to, tikslinga MGK priskirti ir gincus dél privalomosios
kilmés ar tarifinés informacijos iSdavimo administruojant muitus, kurie susij¢ su muity prievolémis.
MGK taip pat nagrinéty gincus dél mokestinés prievolés nustatymo mokesc¢iy mokétojui nepateikus
deklaracijos (MA] 104! str.). Taip pat sifiloma, kad MGK nagrinéty ginéus pagal skundus (prasymus),
kuriy nagrin¢jima taikant ikiteisming mokestinio gino nagriné¢jimo procediirg numato kiti jstatymai
(pvz., Lietuvos Respublikos mokescio uz aplinkos terSima jstatymo 11 straipsnio 5 dalis).

Su mokestiniy prievoliy atsiradimu susijusiy gincy nagrinéjimas vienoje ikiteismingje
institucijoje (MGK) padés asmenims paprasciau ir aiSkiau apginti savo teises. Asmuo, nesutinkantis
ne tik su mokesCiy administratoriaus patikrinimo metu apskai¢iuota mokestine prievole, bet ir su
mokestiniy nuostoliy sumy nustatymu, privalomosios kilmés ar tarifinés informacijos iSdavimo
administruojant muitus ir kt., galés savo teises apginti vienoje specializuotoje institucijoje, taikant
vieningas procediras.

M] 38 straipsnyje sitilomi redakcinio pobuidZzio pakeitimai, suderinant su MA] sitilomais
pakeitimais.

Dél reikalavimy LAGK ir MGK nariams ir jy atrankos tvarkos

Atsizvelgiant | svarby LAGK, kaip ikiteisminés administraciniy gincy nagrin€jimo
institucijos vaidmenj nagrinéjant gincus ir ginant asmeny pazeistas teises ir jstatymy saugomus
interesus, sitiloma tobulinti IAGNT] 3 straipsnio 1 dalies nuostatas dél LAGK formavimo, i§ esmés
remiantis $iuo metu galiojancios MAJ 148 straipsnio 4 dalies pavyzdziu dél MGK formavimo:

- jtvirtinamas reikalavimas LAGK nariams turéti aukstajj universitetinj teisinj i$silavinimg —
teisés bakalauro ir teisés magistro kvalifikacinius laipsnius arba teisininko profesinj kvalifikacinj
laipsnj (vienpakopj teisinj universitetinj i$silavinimg); toks reikalavimas Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 51 straipsnio 1 dalyje yra keliamas ir teis¢jams;

- itvirtinamas reikalavimas LAGK nariams turéti ne maZesnj kaip 3 mety teisinio darbo staza,
siekiant uztikrinti, kad | LAGK narius bty pritraukiami kuo platesnes kompetencijas ir teising patirtj
1gij¢ specialistai. Teisinio darbo staZas bus skai¢iuojamas nuo tada, kai asmuo jgijo teisés bakalauro
arba teisés magistro kvalifikacinius laipsnius, arba teisininko profesinj kvalifikacinj ir pradéjo dirbti
teisinj darba;

- istatymo lygiu detalizuojama LAGK nariy atrankos tvarka — numatoma, kad jy kandidatiiras
teisingumo ministro nustatyta tvarka atrenka teisingumo ministro sudaryta komisija (toliau —
Komisija). Komisija atsizvelgia j jstatyme nustatytus reikalavimus kandidatams ir pokalbio su
kandidatais, per kurj jvertinamos kandidato Zinios ir jgtidZiai, kuriy reikia LAGK nariy funkcijoms
atlikti, taip pat galimybés panaudoti turimas zinias ir jgidzius praktikoje, rezultatus. Kandidaty
atranka organizuoja Teisingumo ministerija. Sie pakeitimai uztikrins didesnj teisinj aiskuma bei
objektyvuma, organizuojant atrankos procesa;
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- detalizavus LAGK nariy atrankos procesa, kaip perteklinés sitiloma atsisakyti nuostatos, kad
LAGK nariy kandidattras, 1§ jy komisijos pirmininko pavaduotojo ir komisijos pirmininko
pavaduotojy teritoriniuose padaliniuose kandidattras, teisingumo ministrui gali sidilyti LAGK
pirmininkas.

Remiantis Siuo metu galiojanc¢ios IAGNT] 3 straipsnio 1 dalies pavyzdziu, kad LAGK nariy
kadencijy skaiCius néra ribojamas, MA] 148 straipsnio 4 dalyje analogiskai siloma atsisakyti ir
nustatyto apribojimo tg patj asmenj MGK nariu skirti ne daugiau kaip dviem kadencijoms i$ eilés.
Toks ribojimas nebity taikomas ir MGK narj skiriant MGK pirmininku. Be to, siiloma pailginti
LAGK ir MGK nariy kadencijos trukme nuo ketveriy iki penkeriy mety. Siame kontekste, be kita ko,
atsizvelgiama ] uzsienio valstybiy praktika, pagal kurig analogisky ikiteisminiy mokestinius gincus
nagrinéjanciy institucijy nariy kadencijos yra ilgesnés, pvz.: Danijos Nacionalinio mokes¢iy tribunolo
nario kadencijos trukmé — SeSeri metai; Airijos MokesCiy apeliacinés komisijos nario kadencijos
trukmé — septyneri metai. Bitent penkeriy mety kadencija yra nustatyta ir kai kuriy kity Lietuvoje
veikianciy kolegialiy institucijy nariams — pvz., Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos nariams
(Lietuvos Respublikos vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos jstatymo 7 straipsnio 3 dalis). Pagal
Teismy jstatymo 57 straipsnio nuostatas, galiojusias iki 2008 m., pirmg kartg asmuo j apylinkeés
teismo teiséjo pareigas taip pat buvo skiriamas penkeriy mety laikotarpiui.

Per ilgesnés trukmés kadencija (ir atsisakius jy skai¢iaus ribojimo) LAGK ir MGK nariai
sukaupty platesnés apimties specifiniy ziniy atitinkamai administracinés ir mokes¢iy teisés srityje bei
galéty jas panaudoti ilgesnj laikotarpj. MGK nariy veiklos kokybe ir nepriklausomuma uztikrina ne
formalus kadencijy skaiCiaus ribojimas, o skaidri atrankos procediira, auksti profesinés kvalifikacijos,
nepriekaistingos reputacijos kriterijai. Atsizvelgiant | MGK nagrinéjamy mokestiniy klausimy
sudétinguma ir specializuotos kompetencijos poreiki, taip pat j ribotg Sios specifinés srities eksperty
rata, dviejy kadencijy apribojimo atsisakymas leisty iSsaugoti institucing patirtj bei uztikrinti
nuoseklig ir kokybiSka mokestiniy gincy nagrinéjimo praktikg. Galimybe¢ ilgesn; laikotarp] uZimti
Sias pareigas turéty sudaryti prielaidas pritraukti ] MGK narius bei iSlaikyti auksStos kvalifikacijos
ekspertus, turinius reik§mingos patirties tiek vieSajame, tiek privaciajame sektoriuje. Svarbu
pazymeéti, kad, pasibaigus MGK nario kadencijai, paskyrimas kitai kadencijai néra automatinis —
kiekvienu atveju organizuojama nauja atranka.

Kartu paZzymeétina, kad pasitaiko atvejy, kai bylos nagrin¢jimas uZsitesia ilgesnj laika (pvz.,
kai MGK kreipiasi j Europos Sgjungos Teisingumo Teismag arba kai byla stabdoma dél tam tikry fakty
nustatymo ir pan.), ir tokiais atvejais mokestinio gin¢o nagrin¢jimg MGK tenka uZzbaigti naujai
paskirtiems nariams.

Naujieji reikalavimai bus taikomi, formuojant naujos sudéties LAGK ir skiriant naujus MGK
narius.

Be to, MA]J atsisakoma nuostaty dél tarnybiniy nuobaudy taikymo MGK nariams. Kartu
atsisakoma ir nuostaty dél MGK nariy skatinimo. Laikytina, kad Sios nuostatos néra suderinamos su
MGK, kaip nepriklausomos ir nesaliskos gincy ikiteisminio nagrinéjimo institucijos, statusu (tokiy
nuostaty néra ir JAGNT]).

Dél gincy teritorinio priskirtinumo taisyklés

Siekiant priartinti skundy nagrin¢jima LAGK prie pareiSkéjy gyvenamosios vietos (buveinés),
pagerinti asmeny prieigg prie gincy nagrinéjimo, vadovaujantis analogiSkomis ABTI] 31 straipsnio
1 dalies nuostatomis dél administraciniy byly teismingumo teismams, IAGNTI 5 straipsnio 5 dalyje
numatoma, kad skundas (praSymas) biity nagrinéjamas LAGK ar jos teritoriniame padalinyje, kurio
(kurios) veiklos teritorijoje yra pareiSkéjo gyvenamoji vieta (buveiné). Tokia sitiloma taisyklé ypac
aktuali LAGK nagrinéjant skundus dél Agentiiros sprendimy, kuriuos pateikia asmenys su negalia.
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Taip pat sitiloma nustatyti taisykles dél skundo (praSymo) nagrin¢jimo vietos tais atvejais, kai skunda
(prasyma) paduoda pareiskéjas, kurio gyvenamoji vieta (buveiné) yra ne Lietuvos Respublikos
teritorijoje, ar kai skundg (praSyma) paduoda keli pareiskéjai. Skundy padavimo procesg palengvins
ir sitiloma IAGNT]I 5 straipsnio 4 dalies nuostata, pagal kurig skundas (prasymas) paduodamas LAGK
ar bet kuriam jos teritoriniam padaliniui, o kiti procesiniai dokumentai — LAGK ar jos teritoriniam
padaliniui, kuriame nagriné¢jamas skundas (prasSymas) (analogiskai kaip ABT] 31 straipsnio 3 dalyje).
Be to, Sie pakeitimai sudarys sglygas tolygiau paskirstyti gautus skundus tarp LAGK ir jos teritoriniy
padaliniy ir vienodinti visy LAGK nariy darbo kriivi. Remiantis LAGK pateiktais statistiniais
duomenimis, 2024 m. LAGK nario darbo kriivis maziausiai skundy gaunan¢iame LAGK
teritoriniame padalinyje nuo daugiausiai jy gaunan¢io LAGK padalinio skyrési 3,5 karto (pvz.,
Panevézio apygardos skyriuje vienam nariui teko 41 skundas, LAGK (Vilniuje) — 146 skundai).
LAGK (Vilniuje, 7 nariai) iSnagrinéja 48,5 proc., tuo tarpu LAGK teritoriniai padaliniai (i viso
20 nariy) — 51,5 proc. visy gincy. Taigi, tarp LAGK ir jos teritoriniy padaliniy susidaro darbo kriivio
netolygumas dél galiojanéios ginco teritorinio priskirtinumo taisyklés, pagal kurig skundas
(praSymas) paduodamas pagal vieSojo administravimo subjekto, kurio sprendimas skundziamas,
buveinés vieta.

Dél kity procedirinio pobiidZio pakeitimy

Siekiant aiSkiau reglamentuoti byly nagrinéjima LAGK raSytinio proceso tvarka, IAGNT]
7 straipsnio 2 dalis papildoma nauju 10 punktu, jame numatant, kad LAGK paduodamame skunde
(prasyme) turi biiti nurodytas pareiSkéjo pageidavimas dél bylos nagrinéjimo raSytinio proceso
tvarka. Atitinkamai patikslinama TAGNTI 14 straipsnio 7 dalis ir jtvirtinama, kad LAGK galés
nuspresti skunda (praSyma) nagrinéti raSytinio proceso tvarka ir tais atvejais, kai tokj pageidavima
nurodys pareiskéjas.

Sudarant tinkamesnes teisines prielaidas dél pareiskéjo dalyvavimo LAGK posédziuose,
naudojant informacines ir elektroniniy rySiy technologijas (per vaizdo konferencijas,
telekonferencijas ir kitaip), IAGNT] 7 straipsnio 2 dalis papildoma nauju 11 punktu, jame numatant,
kad LAGK paduodamame skunde (praSyme) turi biiti nurodytas pareiskéjo pageidavimas dél bylos
nagrin¢jimo naudojant informacines ir elektroniniy rySiy technologijas ir (arba) reikalavimas
uztikrinti jam ir (ar) jo atstovui galimybe¢ pasinaudoti LAGK informacinémis ir elektroniniy rysiy
LAGK ar jos teritorinio padalinio patalpose.

Kartu siiiloma, papildant galiojancig IAGNTI 2 straipsnio 4 dalies nuostatg ir sistemiskai tai
jtvirtinant IAGNTT] 5 straipsnio naujoje 7 dalyje, numatyti, kad ne tik tais atvejais, kai pareiskéjo
dalyvavimas posédyje uztikrinamas naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas (per
vaizdo konferencijas, telekonferencijas ir kitaip), bet ir tais atvejais, kai byla nagrinéjama raSytinio
proceso tvarka, tokia byla LAGK pirmininko nustatyta tvarka gali biiti perduodama nagrinéti LAGK
ar bet kuriam jos teritoriniam padaliniui, netaikant bendry teritorinio priskirtinumo taisykliy. Toks
sitilymas leis tolygiau subalansuoti darbo kriivj tarp LAGK ir jos teritoriniy padaliniy.

Atsizvelgiant j praktikoje iSrySkéjusia problema, kad institucijos nespéja per 5 darbo dienas
pateikti LAGK reikalaujamg medZiaga (jskaitant atsiliepimg j skundg (prasymg)), sitiloma §j terming
pailginti iki 8 darbo dieny (IAGNT] 11 straipsnio 3 dalis). Atitinkamai sitiloma nezymiai — nuo 3 iki
4 darbo dieny — pailginti LAGK sprendimo priémimo terming, iSnagrin¢jus skunda (prasyma)
(IAGNTI 19 straipsnio 1 dalis). [vertinus tai, kad LAGK nagrin¢jamos bylos nuosekliai sudétingeja,
taip pat atsizvelgiant  tai, kad pagal IAGNTI] 12 straipsnio 2 dalj néra visiskai aisku, kiek karty
bendras skundo (prasymo) nagrinéjimo LAGK terminas gali biiti pratestas 10 darbo dieny, siiloma
jtvirtinti, kad toks pratesimas galimas vieng kartg ir ne ilgiau kaip 20 darbo dieny.
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Atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos biudzetiniy jstaigy jstatymo 11 straipsnio 1 dalies
1 punkta, pagal kurj viena 1§ biudzetinés jstaigos vadovo pareigy yra organizuoti biudZetinés jstaigos
darba, kad buty jgyvendinami biudzetinés jstaigos veiklos tikslai ir atlickamos nustatytos funkcijos,
taip pat | LAGK nuostaty, patvirtinty Vyriausybés 2016 m. rugpjicio 11 d. nutarimu Nr. 817,
12 punkta, pagal kurj LAGK darbg organizuoja ir LAGK vadovauja Komisijos pirmininkas, ir
siekiant teisinio aisSkumo, IAGNT]I 4 straipsnio 6 dalyje jtvirtinama LAGK pirmininko teisé¢ suteikti
komisijos pirmininko pavaduotojui, komisijos pirmininko pavaduotojams teritoriniuose padaliniuose
ir kitiems komisijos ir jos teritoriniy padaliniy nariams atostogas, papildomas poilsio dienas, Siysti
juos ] komandiruotes ir priimti kitus sprendimus, susijusius su jy tarnybos santykiais, i§skyrus
sprendimus d¢l skyrimo j pareigas ir atleidimo 1§ jy. AnalogiSka LAGK pirmininko teis¢ Siuo metu
jtvirtinta LAGK nuostaty 14.3 papunktyje.

Siekiant didinti LAGK ir MGK veiklos efektyvuma ir sustiprinti jy jgaliojimus, nagrin¢jant
administracinius gin¢us, ABT] 114 straipsnio 1 dalyje numatoma, kad ne tik bendrosios
kompetencijos ar specializuotas teismas, bet ir LAGK bei MGK turés teis¢ sustabdyti bylos
nagrinéjima ir kreiptis ] administracin] teismg su praSymu patikrinti, ar konkretus norminis
administracinis aktas (ar jo dalis), kuris turéty biti taikomas nagrin¢jamoje byloje, atitinka jstatyma
ar Vyriausybés norminj teisés akta. IAGNT] pakeitimo projekte ir MAJ] pakeitimo projekte
atitinkamai jtraukiamos nuostatos dél bylos nagrinéjimo sustabdymo, kol bus tiriamas norminio
administracinio akto teisétumas. Pastebétina, kad ne tik teismams, bet ir ikiteismine tvarka gincus
nagrinéjan¢ioms institucijoms (LAGK ir MGK) savo veikloje tenka vadovautis norminiais
administraciniais aktais. Siekiant, kad kilusios abejonés dél norminio administracinio akto teisétumo
biity pasalintos jau ikiteisminéje ginco nagrinéjimo stadijoje, LAGK ir MGK suteiktini jgaliojimai
kreiptis ] administracinius teismus dél atitinkamo akto teisétumo jvertinimo. Tai turéty teigiama jtaka
proceso operatyvumui ir efektyvumui, nes ginco nagriné¢jimas i§ esmes daugeliu atveju nepersikelty
1 teismg (atsizvelgiant ] tai, kad tik nedidelé dalis LAGK ir MGK sprendimy yra apskundziami
teismui).

Be to, atsizvelgiant | Konstitucinio Teismo nutarimuose pateiktus iSaiSkinimus, ABTI,
IAGNTI ir MAI pakeitimo projektuose patikslinama, kad administraciniai teismai taip pat tikrina, ar
norminis administracinis aktas (ar jo dalis) atitinka Konstitucija. Konstitucinis Teismas savo
nutarimuose konstatavo, kad $iuo metu ABT] ir kitais jstatymais yra nustatytas toks teisinis
reguliavimas, kad spresti dél kity teisékiiros subjekty isleisty (taigi ne Seimo, Respublikos Prezidento
ar Vyriausybes iSleisty ir ne priimty referendumu) teisés akty (jy daliy) atitikties aukStesnés galios
teisés aktams, inter alia (ir pirmiausia) Konstitucijai, yra priskirta administraciniy teismy jurisdikcijai
(pvz., 2006 m. kovo 28 d., 2018 m. gruodzio 14 d. nutarimai); jeigu administracinis teismas tokj teisés
akta pripaZjsta prieStaraujanciu Konstitucijai (kitam auksStesnés galios teisés aktui), toks Sio teismo
sprendimas pagal Konstitucijg ir jstatymus turi erga omnes poveikj visai atitinkamy teisés akty (jy
daliy) taikymo praktikai (pvz., 2007 m. spalio 24 d., 2009 m. rugséjo 24 d. nutarimai). Norminiy
administraciniy akty atitiktis Konstitucijai jau ir Siuo metu yra vertinama administraciniy teismy
praktikoje (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2025 m. vasario 26 d. sprendimas
administracingje byloje Nr. el-1-525/2025). Taigi Siais pakeitimais néra sukuriama nauja
administraciniy teismy kompetencija, o tik siekiama didesnio teisinio aiSkumo ir teisés normy
nuoseklumo. Siame kontekste svarbu pastebéti, kad pagal ABT] 18 straipsnio 1 dalj administraciniai
teismai nesprendzia byly, kurios yra priskirtos Konstitucinio Teismo kompetencijai (t. y. negali tirti
Respublikos Prezidento, Seimo, Vyriausybés akty atitikties Konstitucijai). Taigi galiojantys jstatymai
jtvirtina aiSkig atskirtj tarp Konstitucinio Teismo ir administraciniy teismy kompetencijos, vertinant
norminiy akty teisétuma (iskaitant ir jy atitiktj Konstitucijai).
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MALJ 159 straipsnio 2 dalyje atsisakoma apribojimo, kad centrinis mokesc¢iy administratorius
turi teise apskysti MGK sprendimg dél mokestinio ginco tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir MGK, spresdami mokestinj ginca (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai
interpretavo jstatymy ar kito teisés akto nuostatas (tokio apribojimo néra ir skundziant LAGK
sprendimus). Taip pat MAJ] 160 straipsnio 3 dalyje nustatoma, kad tais atvejais, kai galutinj sprendima
mokestinio ginco byloje priemé MGK, praSyma dél mokestinio gin¢o bylos proceso atnaujinimo turi
teise paduoti ne tik mokes¢iy mokétojas, bet ir centrinis mokes¢iy administratorius. Siais pakeitimais
ne tik uztikrinamas ginco Saliy lygiateisiSkumas, bet ir vieSojo intereso apsauga, taip pat platesnés
galimybés formuoti vienoda teismy praktika mokestiniy gincy bylose tiek teisés, tiek fakto
klausimais. Papildomai pastebétina, kad centrinis mokes¢iy administratorius, skysdamas MGK
sprendima, privalo atsizvelgti | finansy ministro patvirtintus sprendimy dél mokestiniy gincy
apskundimo ekonominio tikslingumo kriterijus (MA] 159 straipsnio 5 dalis). Pasitilymas dél centrinio
mokescCiy administratoriaus teis€s inicijuoti mokestinio ginco bylos proceso atnaujinimg grindziamas
dar ir tuo, kad aplinkybés, sudarancios mokestinio ginc¢o bylos proceso atnaujinimo pagrinda, gali
paaiskéti ir biiti zinomos tik mokes¢iy administratoriui.

MAI pakeitimo projekte taip pat jtraukiamos nuostatos (pvz., dél MGK priimamy sprendimy
rusiy), kuriomis siekiama patikslinti gin¢y nagrinéjimo MGK tvarka bei susijusius procediirinius
terminus.

ABT] 35 straipsnio 2 dalyje numatoma, kad uz apeliacinj skundg dél teismo sprendimo
mokamas 30 eury zyminis mokestis (vietoj §iuo metu nustatyto 15 eury Zyminio mokescio), t. y., Sis
mokestis bus tokio paties dydzio, kaip ir skunda (praSyma, pareiskimg) paduodant pirmosios
instancijos teismui (ABTI 35 straipsnio 1 dalis). Taip suvienodinamos zyminio mokes¢io uz
apeliacinj skundg mokéjimo taisyklés administraciniame ir civiliniame procese — vadovaujantis CPK
80 straipsnio 4 dalimi, civilinése bylose uz apeliacinius skundus mokamas tokio paties dydzio
zyminis mokestis, koks mokétinas pareiSkiant ieSkinj.

Taip pat siiiloma atsisakyti ABT] 35 straipsnio 3 dalies nuostatos, pagal kurig Siame
straipsnyje nurodytus skundus (praSymus, pareiSkimus) ir jy priedus paduodant teismui tik
elektroniniy ryS$iy priemonémis, taip pat iSreiSkus pageidavimg procesinius dokumentus gauti tik
Siomis priemonémis, mokama 75 procentai uz atitinkamg skundg (praSyma, pareiSskima) mokeétinos
Zyminio mokes¢io sumos. Kadangi zZyminis mokestis uZ teismui paduodama skunda (prasyma,
pareisSkimg) ir taip yra ir liks santykinai nedidelis, laikytina, kad néra tikslinga papildomai jj mazinti,
jei procesiniai dokumentai pateikiami teismui ir iSreiskiamas pageidavimas juos gauti tik elektroniniy
ry$iy priemonémis. Remiantis teismy veiklos apZzvalga, 2025 m. elektroninés administracinés bylos
jau sudaré 87 proc. visy teismuose iSnagrinéty administraciniy byly. Nuolat auganti elektroniniy byly
teismuose dalis parodo, kad proceso dalyviai jau ir §iuo metu labai aktyviai naudojasi elektroniniy
ry$iy priemonémis, todél labai tikétina, kad vien Zyminio mokescio (kuris administraciniame procese
yra santykinai nedidelis — 30 eury) lengvatos atsisakymas nepakeisty $io susiformavusio jprocio.
Vertinant sistemiSkai, Zyminio mokesc¢io lengvaty taikymas tikslingas tik tuomet, kai jomis siekiama
konkretaus tikslo. Aptariamu atveju laikytina, kad valstybés tikslas paskatinti proceso $alis naudotis
elektroniniy rySiy priemonémis, teikiant procesinius dokumentus teismams ir gaunant juos i§ teismy,
didzigja dalimi yra jau pasiektas. Zyminio mokescio lengvatos atsisakymas kartu uztikrins didesnes
valstybés biudzeto pajamas. CPK §iuo metu néra perzitirimas (nesitiloma jo keisti) nei $iuo, nei kitais
aspektais, nes jstatymy projekty paketo tikslas yra efektyvinti butent administraciniy gincy
nagrin¢jimg. Be to, CPK yra nustatyti didesni zyminiai mokesciai nei ABTI, todél reikalinga
papildoma analizé, ar analogiskos lengvatos atsisakymas civiliniame procese biity pagrjstas ir ar
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neturéty neigiamos jtakos elektroniniy rySiy priemoniy naudojimo mastui civilinése bylose. Tokia
analiz¢ galéty buti atlieckama ateityje, perzitirint civilinio proceso teisinj reglamentavima.

Dél terminijos suvienodinimo

Siekiant suvienodinti skirtinguose jstatymuose naudojamg terminijg ir atsizvelgiant j VA]
2 straipsnio 5 dalyje jtvirtintg administracinio sprendimo sgvoka, jstatymy projektuose ,,individualaus
teisés akto®, ,,individualaus administracinio akto* ar ,,vieSojo administravimo subjekto ar kito asmens
teisés akto® terminai kei¢iami ,,administracinio sprendimo* terminu. Tai yra terminologinio pobtidzio
pakeitimas, kuriuo néra siekiama kity teisiniy pasekmiy; toks pakeitimas Siuo etapu atliekamas tik
tuose teisés aktuose, kuriuos sitiloma keisti ir kitais aspektais. Pazymétina, kad kity jstatymy, kuriuose
vartojami skirtingi terminai, suderinamumo klausimas sistemiskai sprestinas, ateityje perzitrint
atitinkamus teisés aktus.

Dél jstatymy jsigaliojimo

Siekiant, kad visos institucijos turéty pakankamai laiko tinkamai pasirengti jstatymy
projektais sitilomiems pokycCiams, taip pat prireikus perzitiréti jstatymy jgyvendinamuosius teisés
aktus, sitiloma, kad jstatymy pakeitimai jsigalioty véliau — 2027 m. sausio 1 d.

5. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai, galimos neigiamos
priimty jstatymy pasekmés ir priemonés, kuriy reikéty imtis, kad tokiy pasekmiy biity iSvengta

Neigiamy pasekmiy nenumatoma. Sitlomi pakeitimai sudarys prielaidas asmenims
efektyviau apginti paZeistas teises teisme ar ne teismo tvarka, padidins ikiteisminio administraciniy
gin¢y nagringjimo pricinamumg pareiskéjams, leis koncentruoti su mokestinémis prievolémis
susijusiy gin¢y nagrinéjimga ikiteismine tvarka vienoje institucijoje.

Sitlomais pakeitimais palengvinama administraciné nasta gyventojams, skundZziantiems
administracinius sprendimus; be to, ne sukuriama, o tik perskirstoma administraciné nasta
institucijoms.

Placiau teigiamos sitilomo teisinio reguliavimo teisinés pasekmés atskleistos Sio aiSkinamojo
rasto 4 dalyje.

6. Priimty jstatymy jtaka kriminogeninei situacijai, korupcijai

Priimti jstatymy projektai neigiamos jtakos kriminogeninei situacijai bei korupcijai neturés.
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos korupcijos prevencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 7 punktu,
atliktas kei¢Giamy MAJ 148 straipsnio 4 dalies ir IAGNT] 3 straipsnio 1 dalies nuostaty antikorupcinis
vertinimas. Pridedama jstatymy projekty antikorupcinio vertinimo pazyma.

7. Istatymy jgyvendinimo jtaka verslo salygoms ir jo plétrai

Istatymy priémimas verslo sglygoms ir jo plétrai neigiamos jtakos neturés. Tam tikrais
atvejais, kai j administracinius teismus kreipiasi verslo subjektai (pvz., konkurencijos, aplinkos
apsaugos ir kt. klausimais), jstatymy projektais sitilomi pakeitimai sudarys palankesnes saglygas $iy
subjekty (ypa¢ mazy jmoniy) pazeisty teisiy gynimui.

8. Istatymy projekty atitiktis strateginio lygmens planavimo dokumentams

Istatymy projektai neprieStarauja strateginio lygmens planavimo dokumentams. Jstatymy
projektai susij¢ su Dvidesimtosios Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos, kuriai pritarta
Seimo 2025 m. rugsé¢jo 25 d. nutarimu Nr. XV-439, nuostaty jgyvendinimu. [statymy projektais
jgyvendinami Sie Vyriausybés 2025 m. gruodzio 10 d. nutarimu Nr. 895 patvirtinto DvideSimtosios
Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos nuostaty jgyvendinimo plano 7.4.1 ir 7.4.9 veiksmai.
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9. Istatymy inkorporavimas | teisine sistema, kokius teisés aktus biitina priimti, kokius
galiojancius teisés aktus reikia pakeisti ar pripaZinti netekusiais galios

ABT] pakeitimo projekte numatoma, kad Vyriausybé iki 2027 m. gruodzio 31 d. pateiks
Seimui atskiry sri¢iy visuomeninius santykius reguliuojanciy jstatymy pakeitimo jstatymy projektus,
skirtus atitinkamy jstatymy suderinamumui su kei¢iamu ABT] 29 straipsniu uztikrinti —t. y. prireikus
perziirint specialiuosiuose jstatymuose nustatytus administraciniy sprendimy apskundimo
ikiteismine tvarka ar teismui terminus.

10. Jstatymy projekty atitiktis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos, Lietuvos
Respublikos teisékiiros pagrindy jstatymuy reikalavimams, juy savoky ir terminy jvertinimas
Lietuvos Respublikos terminy banko jstatymo ir jo jgyvendinamuyjuy teisés akty nustatyta
tvarka

Istatymy projektai parengti laikantis Valstybinés kalbos jstatymo, Teisékiiros pagrindy
jstatymo reikalavimy ir atitinka bendrinés lietuviy kalbos normas, juose néra jtvirtinta naujy sgvoky
ir jas jvardijanciy terminy.

11. Istatymy projekty atitiktis Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos nuostatoms ir Europos Sajungos teisei

Istatymy projektai atitinka Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos nuostatas, Europos Sajungos dokumentus bei tarptautiniy teismy praktika.

12. Istatymams jgyvendinti reikalingi jgyvendinamieji teisés aktai, juos priimti turintys
subjektai

Teisingumo ministras iki 2026 m. gruodzio 31 d. turés patvirtinti LAGK ir jos teritoriniy
padaliniy nariy kandidatiiry atrankos tvarka.

Savivaldybiy tarybos iki 2026 m. gruodzio 31 d. turés pakeisti pagal ATI patvirtintas gincy ir
skundy nagringjimo taisykles ir jose numatyti, kokia tvarka savivaldybés nustatytos rinkliavos uz
komunaliniy atlieky tvarkymg mokétojui yra iSsiunciamas raginimas, sudarant galimybe per jame
nurodytg terming sumokéti laiku nesumokétg rinkliava arba pateikti argumentuotus prieStaravimus.

LAGK, MGK, VMI, Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
iki 2026 m. gruodzio 31 d. turés perzitréti ir prireikus pakoreguoti vidinius teisés aktus, siekiant
tinkamai jgyvendinti jstatymy projektais siilomus poky¢ius.

13. Kiek valstybés, savivaldybiy biudZety ir kity valstybés jsteigty fondy 1éSuy prireiks
jstatymams jgyvendinti, ar bus galima sutaupyti

Remiantis MGK atliktais preliminariais skaiCiavimais, jgyvendinant jstatymy projektais
teikiamus poky¢ius (visy pirma — dél priskiriamy naujy funkcijy, t. y. naujy kategorijy gincy, kuriuos
MGK nagrinés privaloma ikiteismine tvarka), jvertinus papildomas byly tvarkymo, dokumenty
registravimo ir siuntimo iSlaidas bei darbo uzmokesti, MGK 2027 m. papildomai reikéty 398 tukst.
Eur 1é8y (2028-2029 m. — 380 tukst. Eur 1éSy). Pridedamas aiskinamojo rasto priedas su detaliu
papildomy 1éSy poreikio pagrindimu.

14. Istatymy projekty rengimo metu gauti specialisty vertinimai ir iSvados
Rengiant jstatymy projektus specialisty vertinimy ir iSvady negauta.
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15. ReikSminiai Zodziai, kuriy reikia jstatymuy projektams jtraukti i kompiuterine
paieSkos sistema, jskaitant Europos Zodyno ,,Eurovoc* terminus, temas bei sritis

ReikSminiai jstatymy projekty zodziai, kuriy reikia jiems jtraukti j kompiutering paieskos
sistema: ,, administracinis gincas*“, ,,mokestinis gincas ", , administracinis sprendimas*, ,, atlieky
tvarkymas “.

16. Kiti, iniciatoriy nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiskinimai
Neéra.



